Sygn. akt III RC 147/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2016 roku

Sad Rejonowy w Kamieniu Pomorskim III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujgcym:

Przewodniczacy: SSR Edyta Grygorowicz

Protokolant: Renata Kopeé

po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2016 r. w Kamieniu Pomorskim

na rozprawie

sprawy z powbdztwa D. J.

przeciwko A. J.

o podwyzszenie alimentow

1. oddala powddztwo;

2. stwierdza, Ze nieuiszczone koszty sadowe poniesie Skarb Panstwa.

Sygn. akt ITI RC 147/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 5 paZdziernika 2015 r. powod D. J. reprezentowany przez matke J. K. wystapil o podwyzszenie
alimentow zasadzonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Swinoujéciu z dnia 28 pazdziernika 2014 r. od pozwanego
A. J. w kwocie po 200 zl miesiecznie do kwoty po 400 zl miesiecznie. W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze jest osoba
niepelnosprawna, uczeszcza do szkoly dla nieslyszacych w S.. Od poniedziatku do pigtku przebywa w internacie,
w zwigzku z czym ponosi koszty oplacenia internatu, dojazdéw do szkoly, zakupu przyboréw szkolnych, odziezy,
wycieczek szkolnych, jak rowniez koszty zakupu wyzywienia, leczenia zakupu sprzetu ortopedycznego. Wydatki na
utrzymanie powoda przekraczaja mozliwoSci finansowe jego matki. Powodowi nie przyznano renty, otrzymuje jedynie
zasilek pielegnacyjny w kwocie 153 zl, 129 z} z tytulu zasitku rodzinnego, dodatek do zasitku z tytulu ksztalcenia i
rehabilitacji w kwocie 100 z} oraz dodatek na cze$ciowe pokrycie kosztéw dojazddéw do szkoly w kwocie 105 zb. Laczna
kwota $wiadczen socjalnych uzyskiwanych przez powoda wynosi 487 zl miesiecznie. Zdaniem powoda pozwany
pracuje ,,na wlasng reke” i ma pienigdze na to, zeby pomagaé¢ synowi (pozew — k. 2- 4 akt).

Ustosunkowujac sie do zadania zawartego w pozwie, na rozprawie w dniu 26 stycznia 2016 r. pozwany A. J. o§wiadczyl,
Ze nie sta¢ go na placenie alimentoéw (protokét rozprawy — k. 20 i n. akt).

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2014 r. Sad Rejonowy w Swinoujéciu VIII Zamiejscowy Wydzial Rodzinny i
Nieletnich z siedziba w Kamieniu Pomorskim obnizy} alimenty od A. J. na rzecz D. J. z kwoty po 400 zl miesiecznie



do kwoty po 200 zl miesiecznie, platne z gory do dnia 15 — go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie
op6znienia w platnosci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 28 pazdziernika 2014 r.

Bezsporne, a nadto dowéd: wyrok SR w Swinoujéciu z dnia 28.10.2014 r. — k. 38 akt o sygn. VIII RC 119/14.

W okresie wydawania poprzedniego orzeczenia w przedmiocie alimentéw powod D. J. miat 19 lat. Uczeszczal do
szkoly zawodowej o kierunku kucharz dla dzieci nieslyszacych w S.. Mieszkal w internacie. Internat kosztowal 250
zl miesiecznie. Powod mial orzeczenie o niepelnosprawnoéci. Nie ubiegal sie o rente, bo wystarczalo mu pieniedzy.
Alimenty od ojca mial wyplacane z funduszu alimentacyjnego. Dodatkowo otrzymywat 153 z} zasitku pielegnacyjnego,
zasilek rodzinny w kwocie 115 z}, dodatek z tytutu ksztalcenia i rehabilitacji dziecka niepelnosprawnego w kwocie 80
z}i dodatek na pokrycie wydatkéw zwigzanych z zamieszkaniem w internacie w kwocie po 90 zt. Egzekucja alimentow
od A. J. byla bezskuteczna. D. J. przyjezdzal do domu na kazdy weekend. Co tydzien dostawal 50 zl na dojazdy i do
tego 10 zl na telefon. Powdd mial znizke na bilety 78 %. Powdd nosit aparat, zeby lepiej slyszeé¢. Baterie do aparatu
kosztowaly 18 zl za cale opakowanie. Matka D. J. nie miala nikogo oproécz niego na utrzymaniu. Pracowata w (...) Sp.
z 0.0. z siedziba w S. na stanowisku przetworca ryb za wynagrodzeniem 1171,38 zt netto. Jej maz pracowal dorywczo.

Dowad: - protokoét rozprawy z dn. 28.10.2014 1. — k. 34 — 37 akt ITII RC 119/14;
- zadwiadczenie o zarobkach — k. 24 akt III RC 119/14;

- zaSwiadczenie ze szkoly — k. 25 akt III RC 119/14;

- decyzja (...) wW. —k. 26 akt III RC 119/14;

- decyzje Burmistrza W. — k. 271 28 akt III RC 119/14.

Pozwany A. J. w czasie ostatniego wyrokowania w przedmiocie alimentow byl zarejestrowany w urzedzie pracy jako
bezrobotny bez prawa do zasitku. Utrzymywat sie z prac dorywcezych, zarabial okolo 800 zt miesiecznie. Mieszkal u
mamy. Nie mial wlasnego majatku. Uzytkowal samochdd ojca. Miat zadluZenie komornicze na ponad 16.000 z}. Zostal
u niego rozpoznany zez jawny, rozbiezny. Pozwany oczekiwal na leczenie szpitalne na oddziale okulistycznym.

Dowad: - protokoét rozprawy z dn. 28.10.2014 1. — k. 34 — 37 akt ITII RC 119/14;
- za§wiadczenie z urzedu pracy — k. 4 i 5 akt III RC 119/14;
- zadwiadczenie od komornika — k. 7 akt IIT RC 119/14.

Powo6d D. J. w maju br. skonczy 21 lat. Otrzymuje alimenty w kwocie po 200 zl. Matce powoda brakuje pieniedzy.
Powdd ubiegal sie o rente, ale nie zostala mu przyznana, poniewaz nie jest osoba calkowicie niezdolna do pracy.
Powod uczeszeza do III klasy (...) Szkoly Zawodowej Nr (...) o profilu kucharz przy Specjalnym O$rodku Szkolno
— (...) dla Dzieci Nieslyszacych przy ulicy (...) w S.. Powdd uczy sie ostatni rok w tej szkole, ale po jej skonczeniu
chce kontynuowa¢ nauke. Powod mieszka w internacie. Internat kosztuje okolo 200 zl miesiecznie, stawka za jeden
dzien wynosi 12 zL Powo6d musi przyjezdzaé co tydzien do domu, gdyz szkola nie zapewnia opiekunéw na weekend
w internacie. Za przejazd do domu powod placi 3,50 zt w jedna strone. Powdd zachorowal na grzybice stép, jednak
jego leczenie zostalo przerwane ze wzgledu na to, ze leki byly za drogie. Tubka masci kosztowala ponad 100 zi. Pow6d
ma dwa nowe aparaty sluchowe. Aparaty byly refundowane. W szkole s3 organizowane platne wycieczki. Powdd gra
w siatkowke, pitka nozna, z czym sa zwigzane wyjazdy. Powod na lewe ucho nie slyszy w ogole, a na prawe w 10 %.
Matce powoda brakuje pieniedzy na to, zeby kupi¢ synowi kurtke czy buty. Matka powoda w dalszym ciagu pracuje
jako przetworca ryb za wynagrodzeniem ok. 1300 — 1500 zl. Powdd otrzymuje zasilek pielegnacyjny w kwocie 153 zl,
129 zl z tytulu zasitku rodzinnego, dodatek do zasitku z tytulu ksztalcenia i rehabilitacji w kwocie 100 z} oraz dodatek
na czeSciowe pokrycie kosztow dojazddw do szkoly w kwocie 105 zt. Eaczna kwota Swiadcezen socjalnych uzyskiwanych
przez powoda wynosi 487 zt miesiecznie. Pozwany nie placi zasadzonych alimentow, powod dostaje je z funduszu
alimentacyjnego. Ojczym powoda pracuje na budowie jako pomocnik na V2 etatu za okolo 1000 zl miesiecznie. Matka



powoda nie ma innych dzieci na utrzymaniu. Za prad placi ponad 230 zl co dwa miesigce. Podatek od nieruchomosci
wynosi 200 zl rocznie. Gaz kosztuje ok. 50 zl co miesiac, woda okolo 100 z co trzy miesiagce, wywdz szamba 140 zl co
miesige. Powod ma telefon, ktéry stuzy mu do pisania sms — 6w. Co tydzien dostaje 10 zl na telefon. Co dwa tygodnie
albo co miesigc matka wymienia mu baterie w aparacie stuchowym. Opakowanie baterii kosztuje 18 zk.

Dowod: - zeznanie $wiadka J. K. — k. 21 — 22;

- zadwiadczenia o zarobkach — k. 5, 6;

- zas§wiadczenie ze szkoly — k. 8;

- orzeczenie o niepelnosprawnoéci — k. 9;

- decyzja (...) wW. z dnia 1.12.20111. — k. 9;

- decyzja Burmistrza W. z dn. 29.09.215 r. — k. 9;

- decyzja odmowna ZUS z dn. 27.03.2015 r. — k. 11.

Pozwany A. J. 48 lat. Nie posiada wyuczonego zawodu. Jest zarejestrowany w urzedzie pracy. Mieszka u rodzicow.
Utrzymuje sie z drobnych prac dorywezych. W skali miesiaca zarabia w ten spos6b 300 — 500 zl. Uzytkuje samochod
osobowy ojca marki F. (...) rocznik. Nie ponosi kosztéw utrzymania tego samochodu. Pozwany ma zadluzenie
komornicze na okolo 18 000 zl. Pozwany ma prawo jazdy kategorii B i C, jednak ze wzgledu na aktualne problemy
ze wzrokiem nie moze by¢ zawodowym kierowca. Pozwany przez 15 lat pracowal w telekomunikacji jako telemonter.
Pracowat tez za granica jako pomocnik na budowie. Obecnie pozwany ma ustalony tzw. III profil pomocy jako
bezrobotny. Zostal zakwalifikowany jako bezrobotny oddalony od rynku pracy, ktorego cechuje niski potencjal
zatrudnieniowy. Osoby takie wymagaja dlugotrwalego wsparcia polegajacego nie tylko na aktywizacji zawodowej,
ale rowniez majacego na celu integracje spoleczng. Obecnie Powiatowy Urzad Pracy w K. nie realizuje dzialan
aktywizacyjnych skierowanych do oséb objetych profilem III i nie ma ofert pracy skierowanych do takich osob.
Pozwany moze poszukiwaé pracy na zasadach ogdlnych wérdd ofert upowszechnianych przez urzad pracy w siedzibie
urzedu badz przez Internet.

Dowaéd: - przestuchanie pozwanego A. J. — k. 22 — 23;

- informacja z PUP w K. — k. 25.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powbdztwo wysuniete w oparciu o tre$¢ przepisu art. 138 k.r.o. nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z treScig powyzej wskazanego przepisu mozliwo$¢ dochodzenia przez strony zmiany zakresu obowigzku
alimentacyjnego (tak podwyzszenia, jak i obnizenia, czy tez uchylenia obowiazku alimentacyjnego) uwarunkowana
jest zaistnieniem zmian istotnych, to jest takich, ktore zmieniaja ocene przestanek, jakimi sad kierowat sie ustalajac
zakres obowigzku alimentacyjnego w dacie ostatniego wyrokowania w tym przedmiocie. Z uwagi za$ na fakt, iz granice
obowiazku alimentacyjnego wyznacza przepis art. 135 § 1 i 2 k.r.o. stanowiacy o tym, ze warunkowane sa one z
jednej strony zakresem usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, a z drugiej strony mozliwo$ciami majatkowymi i
zarobkowymi zobowigzanego do alimentacji, to uzasadnione w $wietle art. 138 k.r.o. jest dochodzenie podwyzszenia
lub obnizenia wysokosci §wiadczen alimentacyjnych, kiedy nastepuje zmiana chociazby jednej z wyzej wymienionych
przestanek.

Zdaniem Sadu od czasu, kiedy zapadt poprzedni wyrok sagdowy — w dniu 28 pazdziernika 2014 r., ustalajacy wysokos$é
alimentdéw na rzecz powoda na kwote po 200 zl miesiecznie, nie doszlo do istotnej zmiany stosunkéw w zakresie



wplywajgcym na ocene przestanek wymienionych w art. 135 § 11 2 kro — tak po stronie powoda, jak i po stronie
pozwanego.

Nie kwestionujgc twierdzen matki powoda — J. K., ze kwota alimentow po 200 zl miesiecznie nie wystarcza na pokrycie
wszystkich usprawiedliwionych potrzeb powoda, Sad nie mial mozliwo$ci podwyzszenia tych alimentéw wlasnie z
uwagi na sytuacje finansowa pozwanego A. J..

Dla Sadu nie ulega watpliwosci, ze kwota alimentéow wskazana przez matke powoda w pozwie potrzebna na
zaspokojenie jego potrzeb, tj. po 400 zl miesiecznie, jest kwotg, jaka zapewnilaby optymalnie zaspokojenie wiekszo$ci
jego usprawiedliwionych potrzeb. Nalezy jednak wzia¢ pod uwage, ze oprbocz zasadzonych w kwocie po 200 zl
miesiecznie alimentéw od pozwanego, powdd otrzymuje roéwniez zasitek pielegnacyjny w kwocie 153 zl, 129 zt z
tytutlu zasitku rodzinnego, dodatek do zasitku z tytulu ksztalcenia i rehabilitacji w kwocie 100 zl oraz dodatek na
cze$ciowe pokrycie kosztow dojazdow do szkoly w kwocie 105 zt. Laczna kwota $§wiadczen socjalnych uzyskiwanych
przez powoda wynosi 487 zl miesiecznie. Suma alimentéw i §wiadczen socjalnych pobieranych przez powoda to 687
z}. Biorac pod uwage to, ze obowiazek utrzymywania dziecka obciaza oboje rodzicéw, a ponadto za$ granice obowigzku
alimentacyjnego wyznaczaja nie tylko usprawiedliwione potrzeby uprawnionego, ale i — z drugiej strony — mozliwosci
zarobkowe zobowiazanego, Sad uznal, ze w niniejszej sprawie brak jest podstaw do podwyzszenia aliment6w na rzecz
powoda. Zgodnie bowiem z powszechnie akceptowanym pogladem doktryny i orzecznictwa gorna granice $wiadczen
alimentacyjnych stanowia zarobkowe i majatkowe mozliwo$ci zobowigzanego (art. 135 § 1 k.r.o.), chociazby nawet w
tych ramach nie znajdowaly pokrycia wszystkie usprawiedliwione potrzeby uprawnionego do alimentacji (por. orz.
Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 1972 r., sygn. akt III CRN 470/71, L.. Pr. 1972, nr 1 —2, poz. 15).

W przedmiotowej sprawie Sad miat zatem obowiazek wziaé¢ pod uwage nie tylko usprawiedliwione potrzeby powoda,
ale rowniez, czy i jesli tak, to jakie zmiany nastapily w sytuacji zyciowej, w tym w szczego6lnoéci w zakresie dochodow
i stanu majatkowego pozwanego. W ocenie Sadu nie ulega watpliwos$ci, ze sytuacja finansowa pozwanego jest
trudna. Pozwany nie posiada zadnego wlasnego majatku. Mieszka u rodzicéw, nie ma zadnych warto$ciowych rzeczy
ruchomych. Odnoszac sie do twierdzen matki powoda, ze samochdd uzytkowany przez pozwanego jest faktycznie
jego wlasnoscia, a nie wlasnoscia jego ojca, nalezy zaznaczy¢, iz nawet, jezeli te twierdzenia polegalyby na prawdzie,
to bez watpienia samocho6d ten nie przedstawia znaczacej wartoSci, albowiem jest to juz ponad 20 — letnie auto.
Strona powodowa nie wykazala, aby pozwany mial jakikolwiek inny majatek. Jego sytuacja na rynku pracy jest
natomiast jednoznacznie bardzo trudna, jak bowiem wynika z nadeslanego do Sadu pisma z Powiatowego Urzedu
Pracy w K. Filia w W. z dnia 29 stycznia 2016 r. pozwany A. J. ma ustalony tzw. III profil pomocy jako bezrobotny.
Zostal on zakwalifikowany jako bezrobotny oddalony od rynku pracy, ktérego cechuje niski potencjal zatrudnieniowy.
Osoby takie — jak wynika z tre$ci nadeslanego pisma — wymagaja dlugotrwalego wsparcia polegajacego nie tylko na
aktywizacji zawodowej, ale réwniez majacego na celu integracje spoleczna. Obecnie Powiatowy Urzad Pracy w K. nie
realizuje dzialan aktywizacyjnych skierowanych do os6b objetych profilem III i nie ma ofert pracy skierowanych do
takich oséb.

W tych zatem realiach — w ocenie Sadu — analiza sytuacji socjalno — bytowej pozwanego A. J. uniemozliwiala
podwyzszenie dotychczas zasadzonych alimentow o jakakolwiek kwote.

Jednocze$nie nalezy — jak to juz powyzej wskazano — zaznaczy¢, iz utrzymanie dziecka obcigza oboje rodzicow, a
zatem rowniez matka powoda powinna doklada¢ staran ku temu, by poprawic sytuacje finansowg syna. Powdd majac
zasgdzone alimenty od pozwanego w kwocie po 200 zl miesiecznie i pomoc socjalng w lacznej kwocie po 487 zl
miesiecznie, jezeli jeszcze otrzyma pomoc finansowg ze strony matki, bedzie — zdaniem Sadu — mégt zaspokoi¢ swoje
podstawowe potrzeby egzystencjalne w niezbednym zakresie.

Ustalajgc stan faktyczny niniejszej sprawy Sad oparl sie przede wszystkim na dowodach z dokumentow
zgromadzonych w toku postepowania, ktore uznal za w caloSci wiarygodne oraz na dowodzie z przestuchania
pozwanego w charakterze strony i matki powoda w charakterze $wiadka.



Sad stwierdzil, ze nieuiszczone koszty sadowe, od ktorych strona powodowa z mocy ustawy byla zwolniona (art. 96
ust. 1 pkt 2 u.k.s.c.), poniesie Skarb Panstwa.

Majac powyzsze na wzgledzie, orzeczono jak w sentencji wyroku.

SSR Edyta Grygorowicz



